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P PRESENTACION

El Programa Mundial de Alimentos PMA, dentro de su politica de ayudar a combatir la inseguridad
alimentaria y la desnutricién, presenta un nuevo mapa de vulnerabilidad a la desnutricion cronica infantil,
con informacion actualizada, con el propésito de identificar la areas geograficas mas vulnerables a la
desnutricion y que pueda ser utilizado como una herramienta de planificacién para optimizar los
mecanismos de ayuda en estas zonas del pais que son mas propensas a este fendmeno.

En el marco de la Descentralizacion, los Gobiernos Regionales y Gobiernos Locales tienen la oportunidad
de utilizar este instrumento de trabajo elaborado por el PMA, para identificar dentro de sus ambitos de
gestion, dénde, cuando y como orientar los recursos con los que cuentan para la inversién social,
concentrando los esfuerzos en la lucha contra la pobreza extrema y la desnutricion crénica infantil, retos
aun pendientes de solucion.

En un esfuerzo adicional, el estudio ha elaborado un indicador de vulnerabilidad a nivel de centros
poblados, ambitos mucho mas pequenos que los distritos, instrumento de mucha utilidad para la gestion y
priorizacion mas efectiva de los gobiernos locales en la inversion social, especialmente aquellos que se
encuentran mas alejados de las capitales distritales, donde se concentra la pobreza extrema y la
desnutricién cronica infantil.

La vulnerabilidad es un fendmeno que esta asociado a factores de riesgo que inciden directamente en
diversos segmentos de la poblacién. Uno de estos grupos lo conforman nifios y nifas menores de 5 anos de
edad asi como madres gestantes y lactantes, quienes se ven expuestos a la inseguridad alimentaria,
desnutricién, pobreza, enfermedades parasitarias, contaminacién ambiental y a una carencia en el acceso
a servicios basicos de vivienda, componentes que nos acercan al preocupante tema de la desnutricion.

El Gobierno del Peru se ha puesto como prioridad afrontar la lucha contra la pobreza entre otros
combatiendo la desnutricion infantil. En ese contexto se han implantado en el pais una serie de reformas a
los programas sociales que promueve el Estado con el fin de lograrimpactos a mediano plazo en temas tan
sensibles como la nutricion, educacion y salud.

El PMA considera prioritario hacer un esfuerzo en focalizar adecuadamente las intervenciones
previamente a su ejecucion. Es por ello que invitamos a todos los actores involucrados en la tarea vy
particularmente de lucha contra la Desnutricion a utilizar el presente estudio como un instrumento de micro
focalizacion.

Deigual forma el PMA espera que este instrumento se convierta en un complemento a otras herramientas
de gestién, para la mejor inversion y acciones en los programas sociales seguidos por Gobierno Central,
los Gobiernos Regionales y Locales, las ONG’s , el sector privado y la sociedad civil , y de esta manera
contribuir en la elaboracion de estrategias mas eficaces y efectivas  de lucha contra la desnutricion y
pobreza, toda vez que el Mapa de Vulnerabilidad a la Desnutricion Crénica muestra claramente las areas
de mayor urgencia que requieren de unaintervencion inmediata.

Guy Gauvreau
Representante del Programa Mundial de Alimentos
PMA Peru
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P 1. METODOLOGIA DE TRABAJO

Para este estudio se utilizé un método estadistico
multivariado. Se trata de la aplicacion del Analisis
Factorial por el Método de los Componentes Principales
para el calculo de un Indice Sintético. Esta metodologia
reflejara la situacion de vulnerabilidad a la desnutricién
cronicainfantil.

La aplicacioén se realizdé de manera independiente a nivel

distrital y centros poblados.

* Fuentes de informacion

La unica informacion disponible sobre la situacion
nutricional de los nifios menores de 5 afos es la
Encuesta Nacional de Demografia y Salud (ENDES),
correspondiente al 2000, cuya representatividad
abarca 26 ambitos geograficos del pais
(departamentos). Lamentablemente, esta informacion
no permite obtener indicadores antropométricos para
este grupo etareo y para ambitos geograficos mas
pequeios como son los distritos y centros poblados.
Existe otra fuente de informacion con una cobertura
nacional y cuya desagregacion se puede dar a nivel
Departamentos, provincias, distritos y centros
poblados. Se trata del Censo de Talla Escolar, que

levanta informacion de la talla-edad a nifios entre 6y 9
afos que asisten a una escuela publica primaria en el
pais. Los datos obtenidos en este censo, efectuado en
el 2005 a nivel nacional, son de mucha utilidad para la
elaboracién de mapas georeferenciados como
instrumentos de focalizacion.

*Informacién faltante a nivel distrital

A nivel de los distritos se pueden mencionar dos tipos
de informacién faltante:

- El primero, relativo al Censo de Talla Escolar del 2005
en el que 6 distritos no fueron incluidos dentro del
levantamiento de informacion. Ver siguiente tabla.

- El segundo, es relacionado con el Censo de
Poblacién y Vivienda del 2005. Existen dos distritos
que no fueron censados a pesar de contar con
informacion sobre la desnutricion: Mazamari y
Pangoa. Ambos de la provincia de Satipo, en el
departamento de Junin.

Cuadro 1
DISTRITOS SIN DATOS DE DESNUTRICION DEL CENSO DE TALLA ESCOLAR, 2005

Ubigeo Dpto.

150138 LIMA LIMA
160114 LORETO MAYNAS
160511 LORETO REQUENA

Provincia

Distrito
SANTA MARIA DEL MAR
TENIENTE MANUEL CLAVERO
YAQUERANA

160706 LORETO DATEM DEL MARANON ANDOAS

211210  PUNO SANDIA

SAN PEDRO DE PUTINA PUNCO

240203 TUMBES CONTRALMIRANTE VILLAR CANOAS DE PUNTA SAL

Cuadro 2
DISTRITOS SIN DATOS DEL CENSO DE POBLACION Y VIVIENDA, 2005

Ubigeo Dpto.
120604  JUNIN SATIPO
120606 JUNIN  SATIPO

Para completar la informacion se procedié del
siguiente modo:

En el primer caso, para los 6 distritos que tienen
informacioén censal, se estim6 la desnutricion usando
un modelo de regresion multiple con 7 indicadores.
Los resultados del modelo arrojaron un R cuadrado
igual 0.64. VerAnexo 1.

Para el segundo caso, que no tienen informacion del
censo de poblacidn, pero si cuentan con datos de
desnutricion, se procedié a estimar un modelo de
regresion simple entre el Indice de Vulnerabilidad y la
desnutricion para todos los distritos que tienen
informacién. Luego, se utilizé este modelo para
estimar el Indice de Vulnerabilidad de los distritos de
Mazamariy Pangoa.

Provincia

Distrito
MAZAMARI
PANGOA

En esta oportunidad, de cuatro posibles modelos
(lineal, cuadratico, cubico y logistica) se selecciono el
cubico por tener el mas alto R cuadrado igual 0.6925.
VerAnexo 3.

*Hipétesis de trabajo

Como en anteriores estudios se mantendra la
hipotesis de trabajo en la que se afirma que en donde
existen nifos de 6 a 9 anos con desnutricidon cronica,
hay una alta probabilidad que hayan nifios menores de
6 afos con algun tipo de desnutricion.

Esta hipotesis de trabajo se fundamenta de acuerdo
con los datos que se muestran en el Cuadro 1, en el
que la correlacion lineal de Pearson’, entre los
resultados de la desnutricién crénica infantil de nifios
menores de 5 afos y la desnutricidn crénica de nifios



6 a 9 afos (de los Censos de Talla Escolar de 1999 y 2005), muestran que existe una correlacion muy estrecha y
significativa entre la desnutricion de nifios menores de 5 aios y la observada a los nifios de 6 a 9 afios. Este resultado
confirma la hipétesis de trabajo planteada en estudios anteriores.

En ese sentido, la tendencia se mantiene al observar las correlaciones entre la ENDES y los censos de talla escolar
de 1999y el 2005 con un valor altamente significativo que esta alrededor de 0.96. Ver Cuadro 3.

Cuadro 3

CORRELACION ENTRE FUENTES DE DATOS

ENDES 2000 Censos de Talla Escolar

P Significancia e < saios 1999 2005

ENDES nifos < 5 afios ~ Correlacion de Pearson 0.959 0.960

Sig. (bilateral) 0.0000 0.0000

N 26 26

Talla escolar 1999  Correlacion de Pearson 1.000 0.987

Sig. (bilateral) 0.0000

N 26 26

Talla escolar 2005 Correlacion de Pearson 0.987 1.000
Sig. (bilateral) 0.0000

N 26 26

D 2. CALCULO DEL INDICE DE VULNERABILIDAD DISTRITAL

Sostenemos que la vulnerabilidad es un fendbmeno
que esta asociado a factores de riesgo que vulneran a
nifos menores de 5 afos de edad. Por tal razén es
importante buscar un Indice Sintético que represente
la vulnerabilidad a la desnutricion de nifilos de esa
edad.Este indice esta representado por la
“probabilidad de ocurrencia” de este fendmeno y se
obtiene con la aplicacion del analisis factorial por el
Método de las Componentes Principales al conjunto
de indicadores seleccionados para este fin.

*Indicadores propuestos parala construccion
Delindice de vulnerabilidad distrital
Para la seleccion de indicadores se pueden tomar en
cuenta varios criterios. Sin embargo, el principal
componente sera la experiencia en los temas a
investigar y, seguidamente, la revision de estudios
similares.
En el primer caso se pueden utilizar algunas
herramientas estadisticas, entre ellas, la correlacion
lineal de Pearson que permitira encontrar indicadores
que estén asociados con la desnutricion (objetivo
central de este estudio). En el segundo es mas
sencillo, ya que sélo se tendra que replicar y validar o
no las propuestas de otros estudios.
Para encontrar el Indice de Vulnerabilidad a nivel de
los distritos del pais se han utilizado indicadores que
reflejan principalmente privaciones y vulnerabilidad. A
sugerencia de los funcionarios del PMA se ha
incorporado en el modelo la altitud en metros sobre el
nivel del mar.

Estos indicadores son:

e Tasa de desnutricion crénica de nifios de 6 a 9
anos (Censo de Talla Escolar 2005).

» Tasa de pobreza monetaria (INEI-2005).

*% de poblacion rural (Censo de Poblacion del
2005).

*% de la poblacion que vive en viviendas con piso
de tierra (Censo de Poblacién del 2005).

*% de la poblacién que no tiene acceso a Servicio
de electricidad (Censo de Poblacion 2005)

*% de la poblacion que no tiene acceso a servicio
de desaglie o letrinas (Censo de Poblacion 2005).

«% de la poblacion que usa como combustible
para cocinar: kerosene, lefia o carbon (Censo de
Poblacion 2005).

- Tasa de analfabetismo de mujeres de 15 afos y
mas (Censo de Poblacién del 2005).

*% de la poblacion de 15 afos y mas con primaria
incompleta (Censo de Poblacion del 2005).

*% de ninos de 3 a 5 anos de edad que no asisten a
un Centro Educativo Inicial (Censo de Poblacion
del 2005).

¢ Altitud de los ambitos geograficos en metros
sobre el nivel del mar.

No se ha tomado en cuenta la variable 'agua’ por ser

mas débil su correlacién con la tasa de desnutricion.

Ver Cuadro 4.

1 Véase el documento “Mapa de Vulnerabilidad a la Desnutricion Cronica Infantil” PMA 2003

2 Correlacion lineal de Pearson: es un indicador que mide la existencia de unarelacion lineal entre dos variables. El valor de este coeficiente varia
entre 1a+1. Un coeficiente igual a 0 indica independencia total entre las dos variables. Cuando es igual o cercano a 1 existe unarelacion inversa,
de manera que cuando una de las variables aumenta la otra disminuye. Un coeficiente igual o cercano a +1 indica una relacion directa, de manera

que cuando una de ellas aumenta la otra también aumenta.



Fuentes: Censo de Poblacion y Vivienda 2005 -INEI
Censo de Talla Escolar 2005 - MINEDU
Elaboracion: propia

En el Cuadro 5 se muestra la matriz de correlaciones entre los indicadores propuestos. En esta tabla se observa el
nivel de correlacion existentes entre todas las variables seleccionadas para desarrollar este indice de vulnerabilidad.
Todas la correlaciones son significativas estadisticamente.

Fuentes: Censo de Poblacion y Vivienda 2005 -INEI, Censo de Talla Escolar 2005 - MINEDU
Elaboracion: propia




*Vulnerabilidad a la desnutricion infantil

Tal como se vio en el Cuadro 3, la correlacion entre
estos dos grupos de poblacidon infantii es muy
significativo. Por ello, para el célculo del Indice de
Vulnerabilidad se incluira la tasa de desnutricion de
nifios de 6 a 9 anos como una variable “proxi” para
estimar la desnutricion infantil de ninos menores de 6
afos. Ademas es la unica fuente de informacion que
esta desagregada hasta el nivel distrital y centros
poblados donde se realiz6 el censo de talla escolar.
Las otras fuentes de datos sobre desnutricidén en nifios
menores de 5 afios soOlo existen para grandes
conglomerados de estudio, en base a las encuestas
de hogares por muestreo. Por tal motivo, no son muy
utiles para desarrollar mapas nacionales.

* Procedimiento para calcular el indice de
vulnerabilidad
Se utilizé el método estadistico multivariado Analisis
Factorial por el Método de las Componentes
Principales (SPSS) para encontrar el Indice de
Vulnerabilidad. Este meétodo tiene como Unico
requisito que las variables que ingresan al modelo
deben estar correlacionadas significativamente.
La idea es buscar un factor subyacente no observado,
pero que esté altamente correlacionado con este
grupo de variables. En este caso la variable que esta
detras de estos indicadores seria la vulnerabilidad a la
desnutricion crénica de nifios menores de 6 afios.
Los indicadores que miden la aplicabilidad o confianza
para trabajar con este método factorial es el KMO yla
Prueba de Esfericidad de Bartlett . En el presente
estudio el KMO =0.912 es un valor muy alto que indica
que las variables seleccionadas se ajustan muy bien
para los propodsitos de esta investigacion. Por otro
lado, la prueba de Bartlett indica que las correlaciones
entre las variables seleccionadas son significativas.
Por tanto, se puede aplicar el Analisis Factorial. Ver
los resultados en el Anexo 2.
Dicho procedimiento tiene la ventaja de reducir un
numero importante de indicadores a unos pocos
factores o componentes principales para facilitar su
interpretacion. Tal como se observa en el Anexo 2, el
resultado del Analisis Factorial arroja dos
componentes, siendo el primer componente donde se
observa los valores mas altos, con excepcion de la
variable Altitud. Sin embargo, para los fines de este
estudio no hay ningun problema en tomar solo el
primer componente para calcular el Indice de
Vulnerabilidad.

Otro resultado importante de este método es que se
pueden obtener puntajes factoriales normalizados
(con media = 0 y desviacion estandar = 1), que luego
pueden ser transformados en un indice entre 0 y 1
(probabilidad).

El valor que alcance este indice se interpretara en
adelante como el “Indice de Vulnerabilidad”, donde
valores cercanos a 0 indicaran que los ambitos
geograficos son menos vulnerables a la desnutricion
infantil y no representan un problema desde el punto
de vista de la focalizacion. En cambio, cuando los
valores son mas elevados o estan cercanos a 1
indican las zonas mas vulnerables a la desnutricion.
En tal sentido, son importantes para efectos de
focalizacion e intervencion con programas sociales
que tengan como fin combatir la desnutricién; y, de
este modo se sabra qué distritos del pais son mas
vulnerables a la desnutricion infantil. Esta
identificacion es muy importante para la focalizacién y
priorizacion en la atencion a los nifios que estan mas
expuestos a este fenédmeno.

Con estos resultados se construiran los mapas de
vulnerabilidad a la desnutricidn infantil, de acuerdo
con la probabilidad de ocurrencia que pueda tener
cada distrito. Esto ayudara a visualizar objetivamente
las areas geograficas que son mas propensas y mas
vulnerables a la desnutricion.

Un primer resultado importante que se observa es el
nivel de correlacion de cada indicador, incluido en el
modelo con el Indice de Vulnerabilidad a la
desnutricion infantil. En este cuadro se observa el alto
nivel de relacién positiva entre ambos. Dicho resultado
es una confirmacién que el indice calculado
representa adecuadamente a todos los indicadores
seleccionados para el modelo. Ver Cuadro 6.

Cuadro 6

TABLA DE CORRELACIONES ENTRE EL INDICE DE VULNERABILIDAD
Y LOS INDICADORES INCLUIDOS EN EL MODELO

Indicadores IElEDCLE
vulnerabilidad
Poblacion que vive en viv. con piso de tierra 0.8496
Cocinan con kerosene, lefia, carbon 0.8186
Desnutricion del Censo de Talla Escolar 2005 0.8160
Analfabetismo de mujeres de 15 afios y mas 0.8051
Pobreza monetaria 2005 - INEI 0.7960
Poblacion rural 0.7745
Poblacion sin electricidad 0.7241
Poblacion de 15 afios y mas con primaria incompleta 0.7156
Nifios de 3-5 afios que no asisten a CEl 0.6144
Poblacioén sin desague/letrinas 0.6022
altitud 0.5764

N° de casos: 1832 distritos
Elaboracion: Propia

3 Kaiser-Meyer-Olkin KMO: es un indicador basado en los coeficientes de correlacion parcial y que varia entre 0y 1. Es usado para decidir el uso
del analisis factorial. Valores por debajo de 0.5 no es recomendable usar este método.

4 Prueba de Esfericidad de Bartlett: es otro indicador del modelo que supone que la matriz de correlaciones es una matriz identidad, por
tanto no habrian correlaciones significativas entre las variables y el modelo no seria aplicable.

5 Este indice de vulnerabilidad se puede interpretar en términos de probabilidades, de tal modo que distritos con valores cercanos a 0, la
probabilidad de que sean vulnerables a la desnutricion infantil es muy baja, en tanto que valores cercanos a 1, indican una alta probabilidad

de que los distritos sean mas vulnerables a la desnutricion crénica infantil.



Estratificacion de los distritos segun su nivel de vulnerabilidad

Para la clasificacién distrital se tomara en cuenta la misma estratificacion hecha en estudios anteriores®.

*Resultados a nivel distrital

Cuadro 7

< 0.20 Baja
0.20-0.39 moderadamente baja
0.40-0.59 moderada
0.60-0.79 moderadamente alta

>0.79 muy alta

NIVEL DE VULNERABILIDAD

En el Cuadro 8 se observa que hay 879 distritos en los quintiles mas vulnerables (moderadamente alta y muy alta),
donde vive el 20% de la poblacion total del pais y alrededor del 24% son nifios de 0 a 5 afos de edad. Otra
caracteristica de estos estratos mas vulnerables es que hay un porcentaje muy alto de poblacion rural, por encima del

70%.

NIVEL DE VULNERABILIDAD A LA DESNUTRICION CRONICA INFANTIL, 2005

Nivel de vulnerabilidad

< 0.20 Baja

0.20-0.39 moderadamente baja
0.40-0.59 moderada
0.60-0.79 moderadamente alta
>0.79 muy alta

Total

N° distritos

372
226
355
509
370
1,832

Cuadro 8

Total
hogares
2005
3,975,472
401,318
505,933
623,950
550,686
6,057,359

Total

poblacion 2005

17,109,324
1,742,645
2,155,930
2,640,937
2,503,608

26,152,444

6 PMA, 2003. “Mapa de Vulnerabilidad a la Desnutricién Cronica Infantil, 2003”

Promedio
indice de
vulnerabil.

0.0743
0.3063
0.5075
0.7039
0.8722
0.5230

% poblacion N° nifios de
rural 2005 0-5 anos 2005

5%
34%
59%
73%
85%
26%

1,777,326
218,296
278,521
349,986
372,629

2,996,758



En el Cuadro 9 se puede apreciar que los indicadores, que permitieron la construccion del Indice de Vulnerabilidad,
muestran una relacién directa con la estratificacion realizada. En los estratos mas vulnerables (moderadamente alta
y muy alta) el 38% o mas de los nifios de 6 a 9 afios de edad estan desnutridos; mas del 79% de la poblacion son
pobres; 84% 6 mas de la poblacion habitan en viviendas con piso de tierra; mas del 64% no tiene electricidad; mas del
45% de la poblacion no tiene desague o letrinas; 95% o mas de la poblacién utiliza kerosene, lefia o carbon como
combustible para cocinar; 28% o mas de las mujeres de 15 afios -y mas- son analfabetas; 22% o mas de la poblacion
de 15 afos tienen primaria incompleta, y mas del 60% de nifios de 3 a 5 afios de edad no asisten a un centro educativo
inicial.

La altitud también es unindicador que esta asociado con los niveles de vulnerabilidad y con |la poblacion rural.

Cuadro 9
INDICADORES UTILIZADOS PARA LA ESTIMACION DEL INDICE DE VULNERABILIDAD A LA DESNUTRICION INFANTIL

% poblac. % poblac.15 % nifos Altitud
cocina con % mujer afios y mas 3-5 anos media en
kerosene, analfabeta con primaria novana m.s.n.m

%
poblacion

% nifos 6-9 % de % poblac. en % poblac. % poblac.
Nivel de vulnerabilidad afios con pobres viv. con piso sin sin

desnutric. INEI de tierra electric. desagl/letr. et e incompleta  CEI (miles) rural 2005
< 0.20 Baja 10% 36% 22% 9% 7% 26% 5% 7% 30% 0.811 5%
0.20-0.39 moderadamente baja 26% 63% 61% 36% 27% 7% 16% 18% 47% 1.826 34%
0.40-0.59 moderada 31% 68% 72% 53% 35% 88% 22% 21% 57% 2.382 59%
0.60-0.79 moderadamente alta 38% 79% 84% 64% 45% 95% 28% 22% 60% 2.814 73%
>0.79 muy alta 51% 90% 94% 79% 58% 98% 40% 29% 71% 2.993 85%
Total 22% 50% 42% 27% 20% 48% 12% 12% 43% 2.238 26%

Otro resultado que se puede apreciar en el Cuadro 10 es el relativo a las distribuciones segun departamentos y
numero de distritos de acuerdo con el nivel de vulnerabilidad. Hay 8 departamentos donde mas de la mitad de sus
distritos estan clasificados en los quintiles mas vulnerables (moderada alta y muy alta). Estos son: Huancavelica
(88%), Huanuco (80%), Cajamarca (80%), Puno (78%), Apurimac (76%), Ayacucho (70%), Cusco (66%) y Ancash
(57%).

Cuadro 10

DISTRIBUCION DE LOS DISTRITOS POR SU NIVEL
DE VULNERABILIDAD SEGUN DEPARTAMENTOS

Nivel de vulnerabilidad de los distritos

Dptos. 020039 o009 060079 g9 .
Sz Mog:jraada Moderada Mog;at;ada Muy alta
AMAZONAS 9 13 85) 23 8 83
ANCASH 12 1 48 50 45 166
APURIMAC 2 & 14 39 22 80
AREQUIPA 47 19 18 14 1 109
AYACUCHO 4 7 22 45 33 1M1
CAJAMARCA 4 4 17 59 43 127
CALLAO 6 0 0 0 0 6
Ccusco 8 10 19 31 40 108
HUANCAVELICA 2 4 5 41 42 94
HUANUCO 4 1 10 15 46 76
ICA 37 1 1 2 2 43
JUNIN 19 32 34 32 6 123
LA LIBERTAD 24 6 3 16 34 83
LAMBAYEQUE 23 9 2 1 8 38
LIMA 85 27 37 20 2 171
LORETO 5) 1 13 15 7 51
MADRE DE DIOS 4 6 0 1 0 1
MOQUEGUA 7 3 4 6 0 20
PASCO 7 5 9 7 0 28
PIURA 17 17 8 10 12 64
PUNO 2 7 15 68 17 109
SAN MARTIN 20 20 30 6 1 77
TACNA 10 6 8 3 0 27
TUMBES 12 1 0 0 0 13
UCAYALI 2 8 8 5 1 14
TOTAL 372 226 355 509 370 1832



*Relacion con otros mapas a nivel distrital

Este nuevo instrumento se puede validar midiendo el
nivel de correlacion que existen con otros mapas. A
notar, el Indice de Carencias del Nuevo Mapa de
Pobreza de FONCODES 2006, el Indice de Desarrollo
Humano del PNUD, el Indice de Vulnerabilidad del
2003 del PMAYy el Indice de Pobreza Monetaria 2005
del INEI. Al obtener las correlaciones entre estos
instrumentos se observa niveles de coincidencia

interesantes.

Por citar los mas relevantes: El Indice de Carencias

del

Mapa de Pobreza de FONCODES, cuya

correlacion es 0.9188; el Indice de Desarrollo Humano
y su correlacion de 0.8167; el Indice de Vulnerabilidad
del PMAdel 2003 que tiene una correlacion de 0.9000;
y, la Incidencia de la Pobreza del INEI que es de

0.7960. La relacion inversa con el IDH se explica en el
sentido que a mayor desarrollo humano existen
menores niveles de vulnerabilidad a la desnutricion
infantil. Ver Cuadro 11.

Cuadro 11
CORRELACION DEL INDICE DE
VULNERABILIDAD CON OTROS MAPAS

. Significancia Indice de
(20 L SE IS estadistica vulnerabilidad
Indice del Mapa de Pobreza de g?gel?;;cl)gtier:;arson 0'9183
FONCODES 2 :
ONCODES 2006 N e
lacion de P -0.8167
Indice de Desarrollo Humano (S;(.)"e ang e Iearson DEAE

IDH 2006 ig. (bilateral) 0

N 1831

Indice de Vulnerabilidad 2003 g‘.’"e'a;!‘l’”tde Pleam” 0'9008
Mapa VAM - PMA ig. (bilateral)

N 1816

Correlacion de Pearson 0.7960

Incidencia de la pobreza 2005 - INEI Sig. (bilateral) 0

N 1832

El nivel de aproximacion con otros mapas indica que este nuevo instrumento puede ser de mucha utilidad para el
tema del combate a la desnutricién cronica infantil, toda vez que hay un nivel de coincidencias muy alto,
especialmente con los mapas de FONCODES 2006 (0.9188) y el Mapa de Vulnerabilidad 2003 PMA (0.900).

» 3. PREPARACION DE LOS DATOS DEL CENSO DE POBLACION Y VIVIENDA
DEL 2005 A NIVEL DE LOS CENTROS POBLADOS

De acuerdo con los datos del Censo de Poblacion y Vivienda de 2005 se han identificado un total de 76,792
centros poblados (CCPP) con 1y mas habitantes. De ellos, hay 3,104 CCPP urbanosy 73,688 CCPP rurales. De
esta informacion se eliminaron 19 CCPP con hogares con 20 o mas miembros (hogares multifamiliares).
Finalmente, se considero sélo alos CCPP que tuvieran 50 o mas habitantes. Esto dio como resultado 36,579
CCPP, siendo 3,088 CCPP urbanosy 33,491 CCPP rurales. Ver Cuadros 12y 13.

Cuadro

12

N° de Centros poblados por area de residencia, 2005

Area Universo Con 50 o mas habitantes
N° ccpp Poblaciéon N° ccpp Poblaciéon
Urbana 3,104 19,421,901 3,088 19,421,519
Rural 73,688 6,730,364 33,491 6,115,442
Total 76,792 26,152,265 36,579 25,532,669
Cuadro 13

N° DE CENTROS POBLADOS POR AREA DE RESIDENCIA, SEGUN DEPARTAMENTOS

Con 50 o mas habitantes

Dptos.

Urbana Rural Total
Total 3,088 33,491 36,579
AMAZONAS 122 1,163 1,285
ANCASH 243 2,190 2,433
APURIMAC 127 1,202 1,329
AREQUIPA 193 479 672
AYACUCHO 205 1,431 1,636
CAJAMARCA 159 4,256 4,415
CALLAO 6 0 6
CUSCO 165 3,174 3,339
HUANCAVELICA 118 1,431 1,549
HUANUCO 109 2,218 2,327
ICA 83 417 500
JUNIN 186 1,611 1,797
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Con 50 o mas habitantes
Dptos.

Urbana Rural Total
LA LIBERTAD 164 1,839 2,003
LAMBAYEQUE 71 995 1,066
LIMA 316 857 1,173
LORETO 86 1,859 1,945
MADRE DE DIOS 15 167 182
MOQUEGUA 43 129 172
PASCO 66 545 611
PIURA 223 1,861 2,084
PUNO 139 3,658 3,797
SAN MARTIN 157 1,149 1,306
TACNA 41 91 132
TUMBES 25 79 104
UCAYALI 26 690 716



D 4. REVISION DE LOS DATOS DEL CENSO DE TALLA ESCOLAR DEL 2005 A NIVEL

DE LOS CENTROS POBLADOS

Del total de 36,579 centros poblados del pais con 50 o
mas habitantes del Censo de Poblacion y Vivienda
2005 se han logrado identificar a 19,416 CCPP (53%)
con datos del Censo de Talla Escolar del 2005. Los
restantes, 17,163 CCPP -sin datos de desnutricion-,
se trabajo con un sistema GIS para identificar los
CCPP que se encontraran alrededor de 3 km. y luego
imputarle un valor de desnutricion del CCPP mas
cercano que tenga esta informacion. Ver detalles en el
Anexo 4.

Mediante este procedimiento se ha logrado asignar
datos de desnutricion a 9,406 CCPP adicionales,
quedando 7,757 CCPP para hacer una estimacion via
una regresion multiple, tal como se explicara
Mediante este procedimiento se ha logrado asignar
Datos de desnutricion a 9,406 CCPP adicionales,

quedando 7,757 CCPP para hacer una estimacion via
una regresion multiple, tal como se explicaramas
adelante.

En resumen, se ha trabajado en tres etapas. Las dos
primeras para asignar un valor de desnutricion a
centros poblados y la tercera utilizando un modelo de
regresion multiple y estimando un Indice de
Vulnerabilidad, tal como se aprecia en el siguiente
cuadro:

Cuadro 14

ETAPAS DE TRABAJO PARA ASIGNAR UN VALOR DE DESNUTRICION
A LOS CENTROS POBLADOS CON 50 Y MAS HABITANTES

Etapas Total ccpp %
1. Coincidencias entre la bases de datos de los Censos 19,416 53%
2. Aplicando el Sistema GIS para imputar un valor de desnutric. 9,406 26%
3. Un modelo de regresion para predecir el indice de vulnerab. 7,757 21%
Total 36,579 100%

D 5. CALCULO DEL INDICE DE VULNERABILIDAD DE LOS CENTROS

POBLADOS - CCPP

Al igual que en los distritos, la idea es encontrar un
indice sintético que represente la vulnerabilidad a la
desnutricion de nifios menores de 5 afios a nivel de los
centros poblados, considerados ambitos geograficos
mucho mas pequefios y cuyo objetivo apunta a una
'microfocalizacion intradistrital.

Este indice esta representado por la “probabilidad de
ocurrencia” de este fendmeno y se obtendra con la
aplicacion del Analisis Factorial por el método de las
componentes principales al conjunto de indicadores
seleccionados para este fin.

«Indicadores propuestos para la construccion
del indice de vulnerabilidad de los CCPP

Para encontrar el Indice de Vulnerabilidad a nivel de

los CCPP del pais se ha utilizado en lo posible las

mismas variables del modelo distrital. Estas son:

« Tasa de desnutricion crénica de nifios de 6 a 9
afnos (Censo de Talla Escolar 2005).

« Area de residencia urbana-rural (Censo de
Poblacién del 2005).

» % de la poblacion que vive en viviendas con piso
de tierra (Censo de Poblacién del 2005).

» % de la poblacion que no tiene acceso a Servicio
de electricidad (Censo de Poblacion 2005)

» % de la poblacion que no tiene acceso a servicio
de desaguie o letrinas (Censo de Poblacion 2005).

« % de la poblacion que usa como combustible
para cocinar: kerosene, lefia o carbon (Censo de
Poblacion 2005).

- Tasa de analfabetismo de mujeres de 15 afios y
mas (Censo de Poblacion del 2005).

» % de la poblacion de 15 afios y mas con primaria
incompleta (Censo de Poblacion del 2005).

* % de ninos de 3 a 5 afos de edad que no asisten a
un Centro Educativo Inicial (Censo de Poblacion
Del 2005).

En el modelo distrital ademas se incluyen la tasa de

pobreza monetaria (INEI), Altitud en m.s.n.m., datos

que no estan disponibles a nivel de CCPP. En el
cuadro que sigue se observan las correlaciones
entre indicadores y la desnutricion (todos son

estadisticamente significativos). Ver Cuadro 16.

Cuadro 15
TABLA DE CORRELACIONES
PARA LOS CCPP

% ninos 6-9
Indicadores anos
desnutridos

Analfabetismo de mujeres de 15 0.42644
afnos y mas ’
% poblacion que vive en viv. con

.37282
piso de tierra Vs
% poblacion que cocinan con

.32594
kerosene, lefa, carbon Dersi
% poblacion de 15 afios y mas

2
con primaria incompleta 0.25680
% poblacién rural 0.23197
% nifos de 3-5 afios que no

) 0.21830

asisten a CEI :
% poblacion sin desagiie/letrinas 0.19913
% poblacion sin electricidad 0.19274

N° de casos: 28,882
Elaboracion: Propia
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En el Cuadro 16 se aprecia la matriz de correlaciones que hay entre todas las variables seleccionadas para
desarrollar el Indice de Vulnerabilidad de los centros poblados. Todas la correlaciones son, estadisticamente,

significativas.

Cuadro 16
MATRIZ DE CORRELACIONES

- Tasa
% nifios de  Area

Indicadores 6-9 afios urbana-
desnutridos  rural

% nifos de 6-9 afios
desnutridos
Area urbana-rural 1.0000 0.2436

Tasa analfabet. de mujeres de
15 afios y mas

1.0000 0.2320 0.4264

1.0000

% poblacién que vive en viv.
con piso de tierra

% poblacién de 15 afios y més
con primaria incompleta
% poblacion sin
desagle/letrinas

% poblacién sin electricidad

% nifos de 3-5 anos que no
asisten a CEI

% poblac. que cocinan con
kerosene, lefia, carbén

*Calculo delindice de vulnerabilidad paralos

CPP
Se replicé el mismo procedimiento aplicado para los
distritos; es decir, el Analisis Factorial por el Método de
las Componentes Principales (SPSS) para encontrar
el Indice de Vulnerabilidad.
La corrida del Analisis Factorial se hizo con 28,822
centros poblados que tenian informacion de
desnutricion y datos censales, para los cuales se
calculé sus indices de vulnerabilidad.
Los indicadores de la aplicabilidad en este caso fueron
el KMO = 0.836, un valor bastante alto que indica que
las variables seleccionadas se ajustan muy bien para
los propésitos de esta investigacion. Por otro lado, la
prueba de Bartlett indica que las correlaciones entre
las variables seleccionadas son significativas. Por
tanto, se puede aplicar el Analisis Factorial. Ver los
resultados en el Anexo 5.
Los resultados arrojan dos componentes principales.
Sin embargo, no hay ningun problema de usar solo el
primer componente porque es el mas importante y
tiene los valores mas altos. De este modo, este primer
componente es utilizado para calcular el Indice de
Vulnerabilidad a nivel de centros poblados.

Paralos 7,757 CCPP restantes se utilizé los indices de
los 28,822 CCPP (estimados con el Analisis Factorial)
para correr un modelo de regresion multiple, donde la
variable independiente fueron estos indices y las
variables explicativas fueron los indicadores que
ingresaron en el Analisis Factorial.
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% poblac.
analfabet. de que vive en
mujeres de 15 vy, con piso
afos y mas

% poblac. de

% nif % poblac.
% poblac. o, % nifios de 7o P

15 afos y ) .. 3-5afos que cocinan
. sin poblacion
mas con . ) que no con
. . desagiie sin
) primaria ) . .. asistena kerosene,
de tierra . letrinas electricid. - A
incompleta CEl lefia, carbon

0.3728 0.2568 0.1991 0.1927 0.2183 0.3259
0.2954 0.2574 0.1391 0.4039 0.2203 0.4336
0.4698 0.2332 0.2396 0.2245 0.2361 0.3653

1.0000 0.2199 0.1909 0.2986 0.2077 0.5674

1.0000 0.1664 0.3455 0.2630 0.3296

1.0000 0.1666 0.1582 0.2213
1.0000 0.2953 0.4176
1.0000 0.2653

1.0000

Esta regresién permitid estimar los Indices de
Vulnerabilidad de los 7,757 restantes. Ver Anexo 6.
Los resultados de esta regresion arrojaron un R
cuadrado = 0.9234, un valor bastante alto que permite
estimar con este modelo los Indices de Vulnerabilidad
para los 7,757 centros poblados restantes. La
interpretacion de los indices de vulnerabilidad son
similares al de los distritos.

Con estos resultados se elaboran los mapas de
vulnerabilidad a la desnutriciéon infantil para ambitos
mas pequefios como son los centros poblados. Esto
ayudara a visualizar objetivamente pequenas areas
geograficas que son mas propensas y mas
vulnerables a la desnutricion infantil.

Un primer resultado importante de esta metodologia
aplicada a los centros poblados es la correlacion entre
los indicadores seleccionados y el Indice de
Vulnerabilidad que son estadisticamente
significativos. Ver Cuadro 17.

Cuadro 17
CORRELACIONES ENTRE EL INDICE DE VULNERABILIDAD
DE CCPP Y LOS INDICADORES INCLUIDOS EN EL MODELO

Indice de

Indicadores vulnerabilidad
Tasa analfabetismo de mujeres de 15 afios y mas 0.6666
% poblacién que vive en viv. con piso de tierra 0.6626
Tasa de desnutricién nifios 6-9 afios 0.6163
% poblacion sin electricidad 0.6142
% poblac. cocinan con kerosene, lefia, carbon 0.5797
% Poblac. 15 afios y mas con primaria incompleta 0.5503
Tasa de nifios de 3-5 afios que no asisten a CEIl 0.5242
Area de residencia urbana-rural 0.5046
% poblacion sin desaglie/letrinas 0.4226

N° de casos: 36,579
Elaboracién: Propia



* Estratificacion de los centros poblados seguin su nivel de vulnerabilidad
Para la clasificacion de los centros poblados se tomara en cuenta la misma estratificacion hecha para los distritos.

* Resultados a nivel de los centros poblados

En el Cuadro 18 se observa que existen 17,417 CCPP en los quintiles mas vulnerables (moderadamente alta y muy
alta), donde vive el 11.2% de la poblacién total del pais y en la que alrededor del 15.2% son nifios de 0 a 5 afios de
edad. Otra caracteristica de estos estratos mas vulnerables es que cerca del 100% es poblacion rural.

En el otro extremo, en el primer estrato con una vulnerabilidad baja, se concentran altos volumenes de poblacion,
donde 5,082 CCPP albergan al 77% de la poblacion total.

Cuadro 18
NIVEL DE VULNERABILIDAD A LA DESNUTRICION CRONICA INFANTIL, 2005
Total Promedio N° nihos
Nivel de vulnerabilidad N° ccpp hogares fotal 2;)(;35'“%" indice de °/:5':llalza(;:;zn de 0-5

2005 vulnerabil. anos 2005
< 0.20 Baja 5,082 4,574,452 19,673,151 0.0747 3% 2,081,384
0.20-0.39 moderadamente baja 5,178 301,457 1,280,948 0.3085 7% 164,303
0.40-0.59 Moderada 8,902 392,008 1,712,141 0.5077 96% 233,491
0.60-0.79 Moderadamente alta 10,981 416,034 1,875,178 0.6980 99% 279,928
>0.79 Muy alta 6,436 207,569 991,251 0.8752 100% 165,434
Total 36,579 5,891,520 25,532,669 0.5411 24% 2,924,540

En el Cuadro 19 se puede apreciar que los indicadores que permitieron la construccién del Indice de Vulnerabilidad para los
centros poblados muestran una relaciéon directa con la estratificacion realizada. En los estratos mas vulnerables
(moderadamente alta y muy alta) mas del 50% de los nifios estan desnutridos, 96% o mas de la poblacion habita en
viviendas con piso de tierra; mas del 88% no tiene electricidad; mas del 52% no tiene desague o letrinas: el 100% de la
poblacion utiliza kerosene, lefia o carbdn como combustible para cocinar; 37% o mas de las mujeres de 15 afios -y mas-
son analfabetas; 28% de la poblacion de 15 afios no han completado la primaria y mas del 70% de nifios de 3 a 5 afios de
edad no asiste a un centro educativo inicial.

Cuadro 19
INDICADORES UTILIZADOS PARA LA ESTIMACION DEL INDICE
DE VULNERABILIDAD A LA DESNUTRICION INFANTIL

% poblac. Que % poblac. que  Tasa % poblac. de 15 % nifios de 3-5 %

0, in 0, i
Nivel de vulnerabilidad As?s;r;%ige vive en viv. % poblacion SZZ':‘EZ'" cocinan con analfabet. afosymiscon 5000 g ooblacin
deanurmaad con piso sin electricid. Ietrin%s kerosene, lefia, mujeres 1’5 _ primaria asiste?] 2 CEl P
de tierra carbén  aios y mas incompleta rural 2005
< 0.20 Baja 13% 26% 9% 9% 32% 6% 8% 32% 3%
0.20-0.39 moderadamente baja 35% 76% 55% 39% 95% 23% 21% 49% 7%
0.40-0.59 Moderada 40% 89% 76% 40% 98% 28% 23% 58% 96%
0.60-0.79 Moderadamente alta 51% 96% 88% 52% 100% 37% 28% 70% 99%
>0.79 Muy alta 63% 99% 97% 72% 100% 52% 37% 86% 100%
Total 22% 41% 25% 18% 47% 12% 12% 42% 24%

Otros resultados se pueden mostrar en los Cuadros 20 y 21. En el Cuadro 20 se observa la distribucion de los centros
poblados por su nivel de vulnerabilidad segun departamentos. Se aprecia que hay varios departamentos donde mas
del 50% de sus centros poblados estan en las categorias mas vulnerables (moderada alta y muy alta). Estos
departamentos son Huanuco (71%), Ayacucho (66%), La Libertad (65%), Huancavelica (64%), Cajamarca (64%),
Apurimac (57%), Cusco (57%) y Ancash (52%).

Por otro lado, al revisar la distribucion de la poblacion en el Cuadro 21, en estos mismos estratos se aprecian
porcentajes de poblacion por debajo del 50%; tal son los casos de Huancavelica (45%), Cajamarca (44%), Huanuco
(39%), Ayacucho (28%), Apurimac (28%), Cusco (23%) y Amazonas (22%).

Estos resultados muestran que existe una gran cantidad de centros poblados, pero con baja densidad
poblacional, dispersos en todo el territorio nacional especialmente en la sierra y selva del pais.
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Cuadro 20

DISTRIBUCION DE LOS CCPP POR SU NIVEL DE VULNERABILIDAD
SEGUN DEPARTAMENTOS

Nivel de vulnerabilidad de los ccpp

Dptos. )
< 0.20 Baja
AMAZONAS 181
ANCASH 301
APURIMAC 83
AREQUIPA 374
AYACUCHO 114
CAJAMARCA 219
CALLAO 6
Cusco 227
HUANCAVELICA 91
HUANUCO 128
ICA 378
JUNIN 329
LA LIBERTAD 283
LAMBAYEQUE 164
LIMA 716
LORETO 211
MADRE DE DIOS 68
MOQUEGUA 79
PASCO 178
PIURA 203
PUNO 264
SAN MARTIN 195
TACNA 90
TUMBES 79
UCAYALI 121
TOTAL 5,082

0.20-0.39

0.40-0.59

Mog:jraada Moderada
192 425
360 497
180 312
17 104
163 274
315 1,069
0 0
443 771
106 358
198 358
70 34
366 579
175 253
259 314
260 140
434 511
87 22
40 42
158 146
195 397
681 1,645
167 447
25 15
18 4
169 185
5,178 8,902

Cuadro 21

0.60-0.79
Moderada
alta

393
729
471
54
629
1,934
0
1,143
645
808
16
416
596
193
54
449
2

1
102
638
1,099
427
2

3

167
10,981

>0.79
Muy alta

94
546
283

23
456
878

0
755
349
835

2
107
696
136

3
340

3

0

27
651
108

70

0

0

74

6,436

Total

1,285
2,433
1,329

672
1,636
4,415

3,339
1,549
2,327
500
1,797
2,003
1,066
1,173
1,945
182
172
611
2,084
3,797
1,306
132
104
716
36,579

DISTRIBUCION DE LA POBLACION POR EL NIVEL DE VULNERABILIDAD
DE LOS CCPP SEGUN DEPARTAMENTOS

Dptos. .

< 0.20 Baja
AMAZONAS 168,780
ANCASH 646,858
APURIMAC 155,819
AREQUIPA 1,069,933
AYACUCHO 299,598
CAJAMARCA 399,104
CALLAO 810,568
CUSCO 600,491
HUANCAVELICA 108,722
HUANUCO 290,532
ICA 640,749
JUNIN 788,768
LA LIBERTAD 1,160,302
LAMBAYEQUE 879,751
LIMA 7,721,459
LORETO 589,259
MADRE DE DIOS 72,968
MOQUEGUA 135,817
PASCO 187,049
PIURA 1,134,948
PUNO 616,309
SAN MARTIN 435,232
TACNA 262,577
TUMBES 187,085
UCAYALI 310,473
TOTAL 19,673,151

Nivel de vulnerabilidad de los ccpp

0.20-0.39

Moderada 3:3&8;:11
baja

42,427 80,580
72,563 78,767
53,158 70,811
20,516 13,173
62,142 56,303
86,800 261,262
0 0
108,078 130,073
37,303 76,108
58,787 65,459
12,021 3,184
92,702 114,135
43,587 50,167
72,167 77,826
48,303 18,204
97,509 79,955
14,263 2,121
8,134 5,524
25,938 18,844
98,025 119,114
142,656 265,293
47,926 94,963
4,089 2,105
2,773 372
29,081 27,798
1,280,948 1,712,141

0.60-0.79
Moderada
alta
66,582
107,494
77,129
6,354
102,194
419,687
0
157,932
136,523
130,430
1,178
63,464
123,283
34,637
5,374
63,094
136
828
12,204
136,664
139,211
69,032
1,031
247
20,470
1,875,178

>0.79
Muy alta

14,044
75,217
31,702

2,552
56,857
163,698
0
89,752
42,476
134,614
116
14,363

140,605

19,827

267
42,263
425

0
2,363

130,899

12,274
7,949

0

0

8,988
991,251

Total

372,413
980,899
388,619
1,112,528
577,094
1,330,551
810,568
1,086,326
401,132
679,822
657,248
1,073,432
1,517,944
1,084,208
7,793,607
872,080
89,913
150,303
246,398
1,619,650
1,175,743
655,102
269,802
190,477
396,810
25,532,669



D 6. DIFERENCIAS ENTRE LOS INDICES DE VULNERABILIDAD SEGUN AMBITOS
GEOGRAFICOS:DISTRITAL 'Y CENTROS POBLADOS

Los ambitos geograficos a nivel distrital respecto de
sus centros poblados (mucho mas pequefios) son
areas bastante agregadas, donde los indicadores son
solo promedios que esconden las variaciones que se
puedan dar a nivel de centros poblados.

En ese sentido, los Indices de Vulnerabilidad
estimados de manera independiente a nivel de
distritos y centros poblados podrian arrojar aparentes
inconsistencias. Por ejemplo, el distrito de
Chachapoyas, de la provincia de Chachapoyas, en el
departamento de Amazonas, esta clasificado con un

nivel de vulnerabilidad “baja” y con un indice de
vulnerabilidad de 0.0393. Sin embargo, al interior de
este distrito hay 8 centros poblados con 50 y mas
habitantes incluidos en el presente estudio. Sélo dos
de ellos estan en la categoria “baja”, otros 2 estanenla
categoria “moderada baja” y 4 localidades se ubican
en “moderada alta”. Ver Cuadro 22:

Cuadro 22

DISTRITO DE CHACHAPOYAS CLASIFICADO
EN EL NIVEL DE BAJA VULNERABILIDAD

Nivel de vulnerabilidad N° de

ccpp ccpp
< 0.20 Baja 2
0.20-0.39 Moderada baja 2
0.60-0.79 Moderada alta 4
Total 8

De acuerdo con estos resultados se puede resumir
que el mapa distrital de vulnerabilidad a la desnutricion
infantil s6lo es una primera aproximacion hacia
espacios geograficos mas criticos. Es una mirada
objetiva muy rapida para concentrar los esfuerzos en
estas areas; pero, sin olvidar que en aquellos distritos
que presentan vulnerabilidades mas bajas, dentro de
sus ambitos, albergan centros poblados con distintos
niveles de vulnerabilidad, incluyendo localidades con
altos niveles.

No obstante, debido a su poca poblacion en términos
relativos no se aprecian cuando se agregan a nivel
distrital. Por tanto, los promedios distritales estaran
sesgados hacia los centros poblados con mayor
tamafio de poblacién como en Chachapoyas, que
tiene dos centros poblados con 21,488 habitantes
(97%) y los seis restantes que sélo suman un total de
774 habitantes (3%).

Segun lo observado, en adelante, lo recomendable
sera utilizar los resultados encontrados a nivel de los
centros poblados, que representa una focalizacion
mucho mas fina y sera de mucha utilidad en la
elaboracion de estrategias de intervencion contra la
desnutricion infantil.

. Promedio
Promedio
. o . ponderado
simple indice Poblaciéon ", .
indice de
de vulnerab.
vulnerab.

0.05127 21,488 0.0008
0.22215 307 0.2165
0.71117 467 0.6953
0.42394 22,262 0.0184

Otro aspecto importante es diferenciar los resultados
en términos relativos o absolutos. Los resultados del
estudio indican que, en términos relativos, son las
areas rurales las mas afectadas por la incidencia de la
desnutricion infantil, pero en términos absolutos, o de
densidad poblacional; es decir, por el nimero de
desnutridos,son las areas urbanas donde hay una
mayor concentracion del numero de nifios afectados
por este problema.

A continuacion se presentan los dos mapas
elaborados a nivel distrital. EI primero muestra los
niveles de vulnerabilidad a la desnutricion infantil y el
segundo representa la densidad poblacional o
propension del numero de nifios de 0 a 5 afos a la
desnutricion. Las diferencias pueden observarse
rapidamente. Por ejemplo, la sierra de Piura muestra
altos niveles de vulnerabilidad, en tanto que las
provincias de Lima y Callao se ubican en niveles de
“baja” vulnerabilidad. El otro mapa muestra la
propension del numero de nifios de 0-5 afios a la
desnutricion. Tanto en Piura como en las provincias de
Lima y Callao se observa una importante
concentracion del nimero de nifios con desnutricion.
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D 7.CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Conclusiones

* Los resultados de esta nueva propuesta indican que
el problema de la desnutricion infantil sigue siendo
casi exclusivamente rural y se concentran en centros
poblados con muy baja densidad poblacional y
dispersos en todo el territorio nacional. Las altas tasas
de desnutricion que se observan periodicamente en
distintas fuentes de informacion confirman esta
situacion.

Los altos indices de vulnerabilidad encontrados en
este estudio estan altamente asociados con los
ambitos rurales y con elevadas tasas de desnutricion
infantil. Por tanto, es tiempo de elaborar nuevas
estrateqgias para que los nifios de las zonas rurales del
pais tengan mayores oportunidades y un futuro mejor.

*Por otro lado, se ha podido observar que en términos
relativos son las areas rurales las mas afectadas por la
incidencia de la desnutricion infantil; pero, en términos
absolutos o de densidad poblacional, es decir, por el
numero de desnutridos, son las areas urbanas donde
hay una mayor concentracién del nimero de nifios
afectados por este problema.

Recomendaciones

*De acuerdo con los resultados de este estudio, el uso
mas adecuado para fines de focalizacion sera el de los
centros poblados (CCPP), ya que muestran las
variaciones en los niveles de vulnerabilidad al interior
de los distritos. Por tanto, sera de mucha utilidad para
la elaboracion de estrategias de intervencién contra la
desnutricion infantil.

*Los instrumentos de focalizacion existen y son
conocidos los ambitos geograficos donde se necesita
una intervencion mas articulada y mas eficaz por parte
del Estado, a través de los programas sociales que
cubren diferentes necesidades de la poblacion mas
pobre. En ese sentido, es importante que se incluyan
dentro de las estrategias de lucha contra pobreza
extrema y la desnutricion infantil los instrumentos de
focalizacion geografica que se elaboran para este fin.

* Junto a estos instrumentos de focalizacion
geogréfica, es importante la identificacion de familias
0 personas, especialmente nifios, que se encuentran
con un alto riesgo de vulnerabilidad a la desnutricion
infantil. En tal virtud, el programa 'JUNTOS', en la
modalidad de transferencias condicionadas, viene
trabajando con el objetivo de identificar familias con
nifios de 0 a 12 afios para acceder a la ayuda
monetaria. Se espera que los logros o impactos del
citado programa sean positivos en los temas de
nutricién, educacién y salud, toda vez que se han
empezado a trabajar en los ambitos rurales del pais.
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* Es tiempo de hacer realidad los sistemas de
informacién que permitan hacer un monitoreo de la
nutricién infantil en el pais. Es por esta razon que se
deben utilizar nuevas tecnologias de la informacién e
implementar sistemas de facil manejo y recojo de
informacion, relativa a la nutricion infantil en los
lugares mas alejados y rurales del pais. Solo de este
modo se podra hacer un seguimiento continuo y serio
sobre los logros en este campo.

* Existe otro proyecto que esta en implementacion y
que apunta hacia la identificaciéon de familias y
personas en situacion de pobreza y pobreza extrema.
Es el referido al Sistema de Focalizacién de Hogares
(SISFOH), cuya sede se encuentra en el Ministerio de
Economia y Finanzas. Este proyecto espera
identificar, en una primera etapa, familias en situacion
de pobreza en areas urbano-marginales del pais. Sin
duda, este nuevo aporte contribuira en la focalizacion
individual o de familias para los programas sociales
que tienen como poblacion objetivo a los mas pobres.

« Hay que aprovechar la bonanza econdmica del pais
para elaborar estrategias de mayor impacto en la
lucha contra la pobreza extrema y la desnutricion
infantil.  Hoy en dia, muchas zonas del pais
consideradas como las mas pobres en los mapas de
pobreza y de vulnerabilidad cuentan con recursos
financieros muy importantes que provienen de los
CANON, Fondo de Camisea FOCAM, Regalias
Mineras, donaciones de empresas mineras, etc.. Ante
este factor positivo de nuestra economia se pueden
aprovechar los recursos para que los Gobiernos
Locales implementen estrategias para una lucha mas
efectiva y frontal contra la pobreza extrema y la
desnutricion. El nuevo instrumento de focalizacion,
que se elabora por encargo del PMA en Lima, puede
ser de mucha utilidad para la microfocalizaciéon e
identificacion de pequefios centros poblados.
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MODELO DE REGRESION PARA COMPLETAR INFORMACION FALTANTE
EN SEIS DISTRITOS DEL INDICADOR DESNUTRICION CRONICA

Variable dependiente: Desnutricion del Censo de Talla Escolar 2005
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RESULTADOS DEL ANALISIS FACTORIAL A NIVEL DE DISTRITOS

Método de extraccion: Analisis de Componentes principales.

Método de extraccion: Analisis de componentes principales.
(a) 2 componentes extraidos

Método de extraccion: Analisis de componentes principales.
Puntuaciones de componentes.
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ANEXO 3

MODELO DE REGRESION PARA COMPLETAR INFORMACION FALTANTE
DEL INDICE DE VULNERABILIDAD EN LOS DISTRITOS DE MAZAMARI Y PANGOA

PARA ESTIMAR EL INDICE DE VULNERABILIDAD EN MAZAMARI Y PANGOA
SE TOMO LA REGRESION CUBICA

Resumen del modelo Estimaciones de los parametros

S R cuadrado F gl gl2 Sig. Constante b1 b2 b3
Lineal 0.6658 3641.5607 1 1828 0.000 0.05235  1.48373

Cuadratico 0.6896 2029.6120 2 1827 0.000 -0.07192 247492 -1.51039

Cubico 0.6925 1370.7942 3 1826 0.000 -0.02122 1.79891 0.69292 -2.01060
Logistica 0.5159 1948.4473 1 1828 0.000 15.08965 0.00486

Distrito Valor estimado (probabil.)

Mazamari 0.55601
Pangoa 0.68160
ANEXO 4

INFORME SOBRE SISTEMA GIS APLICADO PARA ASIGNAR DATOS DE
DESNUTRICION EN CENTROS POBLADOS QUE NO CUENTAN CON ESTE INDICADOR

METODOLOGIA ESPACIAL PARA LA ASIGNACION DE VALORES A
LOCALIDADES EN UN RANGO DE 3 KM. A PARTIR DE UNA BASE DATOS

Se considera una base de datos de localidades con
UBIGEO, en el cual se tiene informacion determinada
enalgunas de estas localidades.

El objetivo es asignarle valores a las localidades que
no cuentan con esta informacion y se encuentren
dentro delrango de los 3,000 mts alaredonda (radio).
1° Georeferenciacion de la data.

Para la asignacién de valores, usando una
metodologia espacial, es necesario que la data de
localidades esté georeferenciada; es decir, que tenga
un lugar en el espacio. Para ello, teniendo el UBIGEO
lo enlazamos con la tabla de localidades 2003 del INEI
y lo convertimos en un Shapefile denominado
“ccpptotal”

2° Denotacion de las localidades con
informacioén

La finalidad es diferenciar cuales son las localidades
que tienen informacién y cuales no. Para ello, a este
Shapefile “ccpptotal” |le creamos un nuevo campo al
que le pondremos una “X” a cada localidad que tenga
informacion para distinguirlo de las que no la tienen.

3° Creacién de Shape base

Hacemos un filtro a este shape con respecto a los que
solo tienen informacion. Es decir, a los que estan con
“X”. Luego, creamos un nuevo shape “ccppcinf’ que
nos va servir de base, teniendo en consideracion que
son las localidades espaciales (puntos) con
informacion.

4° Determinacion de las localidades a las cuales
se les asigna nuevos valores.

a) En un ambiente SIG (software) configuramos para
trabajar en una proyecciéon comun, con el fin de que
pueda calcular exactamente los 3 Km. de radio e
ingresamos los dos shapes “ccppcinf’ y “ccpptotal”.
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Este ultimo es filtrado para que NO aparezcan las
localidades con informacion.

b) Luego al shape “ccppcinf”, cuyos valores van del
0.01 al 1.00 lo filtramos en forma manual con rangos
crecientes de 0.01 de forma tal que en cada filtro el
shape muestre las localidades con valores en cortes
de 0.01 (por ejemplo uno los cortes seria las
localidades que tienen valores 0.58 y se muestran las
localidades que tiene esos valores de color rojo en la

fig1).

c) Procedemos a hacer una interseccion espacial de
las localidades del shape “ccpptotal’ (donde estan
filtradas solo las localidades que no tienen informacién
de color verde) de 3 Km. de radio, teniendo como
punto de origen la localidad filtrada del shape
“ccppcinf” (las que si tienen informacion vy filtrada en
cortes de 0.01 de color rojo), obteniendo asi las
localidades que no tienen informacién, pero situadas
en un rango de 3 Km. a una localidad que si tiene
informacién como se muestraenlafig1.



Fig1

Interseccion con localidades que tiene como valor 0.58
osv 0.73
Solo 3 localidades oSV o sV
sin valor dentro del - =
radio establecido ©0.73 .
= ~
3 KM. S
N
\
1 \
I \
| 0.58 \
esv
! ® 0.58 !
\ 1
\ 1l
\ /
\
N
S ~
=== Ninguna localidad
osv dentro del radio Localidad sin valor asignado
establecido Localidad con valor asignado

5° Asignacion de informacion

A estas localidades seleccionadas le agregamos el valor correspondiente a la localidad base; es decir, si ésta tenia
como valor 0.58 a las seleccionadas, también se les asignoé ese valor. En caso que hubiere una localidad con valor
asignado no seria afectado.

Fig2
°
sV ®0.73
Valor no afectado osv osv
- T~ . N
s ®0.73 N
, N
Y 3KM. \
/ @058 \
I \
' ‘
0.58 !

©0.58 I
! ® 058
\

\
\
N
S
S ~
=== Estas 3 localidades toman
®osV un valor de acuerdo a la Localidad sin valor asignado
localidad que tiene el valor Localidad con valor asignado

Sucesivamente se va cambiando el valor de lalocalidad con valores crecientes en 0.01, es decir comenzamos con las
localidades cuyo valor inicialmente fue de 0.01, luego 0.02, 0.03... hasta 1.00 y en cada uno de éstos se hace la
interseccionde 3 Km.

6° Casos especiales

En varios casos encontramos que habia que revalorizar localidades que ya se habia asignado un valor debido a que
elradio de 3 Km. de otra localidad con un valor diferente (0.73 enla fig3). En este caso consideramos el valor mas alto,
pues se considera que la mayor probabilidad sea que lalocalidad esta mas afectada.
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Fig 3

Interseccion con localidades que tiene’como valor Q.73

\

o= / \
\

Solo 1 localidad
toma un valor nuevo

\ | ©0.73

N N Solo 1 localidad
~ toma un valor nuevo
0058 ~ —
® 0.58
Otra localidad
se revalora
osv Localidad sin valor asignado

Localidad con valor asignado

7° Localidades exceptuadas
En la realizacion de estas acciones también vemos que hay varias localidades a las cuales no se le han asignado

valores, ya que espacialmente en ninguno de los casos han estado a menos de 3 Km. de alguna localidad con algun
valor.

Fig 4

Interseccion con localidades que tiene’como valor0.73
\

/

©0.73

® 0.58

Existen localidades
que no se les a
asignado valor alguno

Por tener valor X . )
i Localidad sin valor asignado
original no se altera
Localidad con valor asignado
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RESULTADOS DEL ANALISIS FACTORIAL A NIVEL DE CENTROS POBLADOS

Método de extraccion: Andlisis de componentes principales.
(a) 2 componentes extraidos

Método de extraccion: Analisis de componentes principales.
Puntuaciones de componentes.
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MODELO DE REGRESION PARA COMPLETAR INFORMACION DE LOS
INDICES DE VULNERABILIDAD EN CENTROS POBLADOS QUE NO TIENEN
INFORMACION SOBRE DESNUTRICION

Variables predictoras: (Constante), sindesag, areare, nin35noas, pprimaincom, pisoprec, sinelec, analfamuje
Variable dependiente: indice de vulnerabilidad

Variable dependiente: indice de vulnerabilidad
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PERU MAPA DE VULNERABILIDAD
A LA DESNUTRICION INFANTIL 2007

&

(gk*‘&. X
[

LN

)
N

¥

AT oy
uhs

Nivel de vulnerabilidad

| <0.20 Baja
0.20-0.39 Moderada baja
[ 0.40-0.59 Moderada

[ 10.60-0.79 Moderada alta
B > 0.79 Muy alta

Fuentes: Censo de Poblacion y Vivienda 2005 - INEI,
Censo de Talla Escolar 2005 - MINEDU
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PERU PROPENSION DEL NUMERO DE NINOS
0 - 5 ANOS A LA DESNUTRICION

NUMERO DE NINOS

|| Menos de 250
[ ]250-499
I 500 - 749

[ ]750-999

[ 11,000 - 1,499
B 1,500 y mas

Elaboracion: Propia



PERU CENTROS POBLADOS SEGUN NIVEL DE
VULNERABILIDAD A LA DESNUTRICION INFANTIL 2007

Nivel de vulnerabilidad

> 0.20 Baja
0.20-0.39 Moderada baja
0.40-0.59 Moderada
0.60-0.79 Moderada alta
> 0.79 Muy alta

DE.DIOS *
P ‘::.:,’.xi,. :

Fuentes: Censo de Poblacién y Vivienda 2005 - INEI,
Censo de Talla Escolar 2005 - MINEDU
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AMAZONAS MAPA DISTRITAL DE VULNERABILIDAD
A LA DESNUTRICION INFANTIL 2007

Nivel de Vulnerabilidad

| 1<0.20 Baja

[ 10.20-0.39 Moderada baja
[ 0.40-0.59 Moderada
[ 0.60-0.79 Moderada alta
B > 0.79 Muy alta

Limite provincial

RIO SANTIAGO

Fuentes: Censo de Poblacién y Vivienda 2005 - INEI

EL CENEPA Censo de Talla Escolar 2005 - MINEDU
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ANCASH MAPA DISTRITAL DE VULNERABILIDAD
A LA DESNUTRICION INFANTIL 2007
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Nivel de Vulnerabilidad
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APURIMAC MAPA DISTRITAL DE VULNERABILIDAD
A LA DESNUTRICION INFANTIL 2007
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Nivel de Vulnerabilidad
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AREQUIPA MAPA DISTRITAL DE VULNERABILIDAD
A LA DESNUTRICION INFANTIL 2007
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AYACUCHO MAPA DISTRITAL DE VULNERABILIDAD
A LA DESNUTRICION INFANTIL 2007
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CAJAMARCA MAPA DISTRITAL DE VULNERABILIDAD
A LA DESNUTRICION INFANTIL 2007
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Censo de Talla Escolar 2005 - MINEDU
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CUSCO MAPA DISTRITAL DE VULNERABILIDAD
A LA DESNUTRICION INFANTIL 2007
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SANTO LUNTURKA C AN AS
CHIG
PARURO/ 0l @ Copomay Sy W
R ATA
CHUMBIVILCAS q
SUYCKUTAMBO
Nivel de Vulnerabilidad OOORURO CMA
| 1<0.20 Baja
| 10.20-0.39 Moderada baja
0.40-0.59 Moderada Fuentes: Censo de Poblacion y Vivienda 2005 - INEI

Censo de Talla Escolar 2005 - MINEDU
[ 10.60-0.79 Moderada alta

B > 0.79 Muy alta

= Limite provincial
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HUANCAVELICA MAPA DISTRITAL DE VULNERABILIDAD
A LA DESNUTRICION INFANTIL 2007
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O
R
N o QUERCO
S § VKON
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Nivel de Vulnerabilidad

< 0.20 Baja
0.20-0.39 Moderada baja

0.40-0.59 Moderada
0.60-0.79 Moderada alta
B > 0.79 Muy alta

Limite provincial

Fuentes: Censo de Poblacién y Vivienda 2005 - INEI
Censo de Talla Escolar 2005 - MINEDU
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HUANUCO MAPA DISTRITAL DE VULNERABILIDAD
A LA DESNUTRICION INFANTIL 2007
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TOMAY KICHWA
HUACAR

SAN MIGUEL

DE CAUR SAN  SAN RAFAEL

FRANCISCO

SAN FCO. DE CAYRAN
SAN PEDRO DE CHAULAN

Nivel de Vulnerabilidad

" ]<0.20 Baja
E 0.20-0.39 Moderada baja Fuentes: Censo de Poblacion y Vivienda 2005 - INEI
[ 0.40-0.59 Moderada Censo de Talla Escolar 2005 - MINEDU

[ 10.60-0.79 Moderada alta
I > 0.79 Muy alta
== Limite provincial
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ICA MAPA DISTRITAL DE VULNERABILIDAD
A LA DESNUTRICION INFANTIL 2007

CHAVIN SAN PEDRO DE

HUACARPANA
GROCIO PRADO
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TAMBO DE MORA
CHINCHA BAJA

SAN CLEMEN

PISCO-—f
TUPAC AMARU INCA

PUEBLO NUEVO
TATE

—{— PACHACUTEC

RIO GRANDE
SANTA CRUZ
PALPA
Nivel de Vulnerabilidad
| ]<0.20 Baja NAZCA
1 0.20-0.39 Moderada baja {AZCA
] 0.40-0.59 Moderada

[ 10.60-0.79 Moderada alta

I > 0.79 Muy alta
Limite provincial ‘ MARCONA

Fuentes: Censo de Poblacion y Vivienda 2005 - INEI
Censo de Talla Escolar 2005 - MINEDU
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JUNIN MAPA DISTRITAL DE VULNERABILIDAD
A LA DESNUTRICION INFANTIL 2007

RIOTAMBO
ANDAMARCA
<
SANTO DOMINGO
MATAHUAS| i { DE ACOBAWBA
SANTAROSA DE OCOPA .
NUEVE DE JULIO }?‘ PARIAHUANCA
e

HEROINAS TOLEDO
HUAMANCACA CHICO
TRES DE DICIEMBRE
SAN JUAN DE YSCOS

T HUANCAYO

SAN JOSE DE QUERO
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SAN PEDRO
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C E
EL MANTARO
ATAURA

SAN LORENZO HUACRAPUQUIO
LEONOR ORDONEZ
MUQUIYAUYO
HUARIPAMPA
CARHUACALLANGA
Nivel de Vulnerabilidad
<0.20 Baja
[ ]0.20-0.39 Moderada baja Fuentes: Censo de Poblacion y Vivienda 2005 - INEI
[ 0.40-0.59 Moderada Censo de Talla Escolar 2005 - MINEDU
[ ]0.60-0.79 Moderada alta
I > 0.79 Muy alta
| imite provincial
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LA LIBERTAD MAPA DISTRITAL DE VULNERABILIDAD
A LA DESNUTRICION INFANTIL 2007

AR & COCHOREO
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PO

Fuentes: Censo de Poblacién y Vivienda 2005 - INEI
Censo de Talla Escolar 2005 - MINEDU

Nivel de Vulnerabilidad

| ]<0.20 Baja

| ]0.20-0.39 Moderada baja
] 0.40-0.59 Moderada

[ ]0.60-0.79 Moderada alta
B > 0.79 Muy alta

mm= Limite provincial
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LAMBAYEQUE MAPA DISTRITAL DE VULNERABILIDAD
A LA DESNUTRICION INFANTIL 2007
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PUEBLO NUEVO

FERRENAFE

JOSE LEONARDO ORTIZ
SAN JOSE

PIMENTEL

SANTA ROSA

MONSEFU

ETEN PUERTO

Nivel de Vulnerabilidad

| 1<0.20 Baja
| 10.20-0.39 Moderada baja
] 0.40-0.59 Moderada

- Fuentes: Censo de Poblacién y Vivienda 2005 - INEI
B 0.60.0.70 Modsrada ait Syttt

s Limite provincial
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LIMA METROPOLITANA MAPA DE VULNERABILIDAD
A LA DESNUTRICION INFANTIL 2007
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Nivel de Vulnerabilidad

| 1 <0.20 Baja

[ 10.20-0.39 Moderada baja
[ 0.40-0.59 Moderada

[ 10.60-0.79 Moderada alta

Fuentes: Censo de Poblacién y Vivienda 2005 - INEI
> y

- 0,'7_9 Muy a_lta Censo de Talla Escolar 2005 - MINEDU

mm Limite provincial

41



LIMA MAPA DISTRITAL DE VULNERABILIDAD
A LA DESNUTRICION INFANTIL 2007
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SAN PEDRO DE PILAS

SANTA CRUZ DE FLORES — \
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HONGOS

Nivel de Vulnerabilidad

| ]<0.20 Baja

| 10.20-0.39 Moderada baja
] 0.40-0.59 Moderada

| 10.60-0.79 Moderada alta
B > 0.79 Muy alta

Limite provincial

Fuentes: Censo de Poblacién y Vivienda 2005 - INEI
Censo de Talla Escolar 2005 - MINEDU
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LORETO MAPA DISTRITAL DE VULNERABILIDAD
A LA DESNUTRICION INFANTIL 2007
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Fuentes: Censo de Poblacién y Vivienda 2005 - INEI
Censo de Talla Escolar 2005 - MINEDU

Nivel de Vulnerabilidad

| ]<0.20 Baja

[ 10.20-0.39 Moderada baja
] 0.40-0.59 Moderada

[ 10.60-0.79 Moderada alta
B > 0.79 Muy alta

m== Limite provincial
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MADRE DE DIOS MAPA DISTRITAL DE VULNERABILIDAD
A LA DESNUTRICION INFANTIL 2007
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FITZCARRALD

.. LASPIEDRAS

TAMBOPATA

LABERINTO
MADRE DE DIOS

INAMBARI

Nivel de Vulnerabilidad
<0. j
|:| 0.20 Baj a . Fuentes: Censo de Poblacion y Vivienda 2005 - INEI
0.20-0.39 Moderada baja Censo de Talla Escolar 2005 - MINEDU

[ 0.40-0.59 Moderada
[ 10.60-0.79 Moderada alta
B > 0.79 Muy alta

e Limite provincial




MOQUEGUA MAPA DISTRITAL DE VULNERABILIDAD
A LA DESNUTRICION INFANTIL 2007

MARISCAL NIETO

MOQUEGUA

Fuentes: Censo de Poblacién y Vivienda 2005 - INEI
Censo de Talla Escolar 2005 - MINEDU

Nivel de Vulnerabilidad

| ]<0.20 Baja

| ]0.20-0.39 Moderada baja
] 0.40-0.59 Moderada

[ 10.60-0.79 Moderada alta
B > 0.79 Muy alta

= Limite provincial
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PASCO MAPA DISTRITAL DE VULNERABILIDAD
A LA DESNUTRICION INFANTIL 2007

PALLANCHACRA

CHACAYAN SAN FRANCISCO DE ASIS

DE YARUSYACAN

SAN PEDRO DE PILLAO HUARIACA
TAPUC
 /
GOYLLARISQUIZGA
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CARRION N
SIVON BOLIVA
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Nivel de Vulnerabilidad

| ]<0.20 Baja

[ 10.20-0.39 Moderada baja
0.40-0.59 Moderada Euentez: (':‘Igr;lso Ede Ploblggz)? ylv\llliiil/iggcba 2005 - INEI
0.60-0.79 Moderada alta enso de Tela Escoar £

B > 0.79 Muy alta

== Limite provincial
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PIURA MAPA DISTRITAL DE VULNERABILIDAD
A LA DESNUTRICION INFANTIL 2007
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Nivel de vulnerabilidad

~]<0.20 Baja

| ]0.20-0.39 Moderada baja enes: Conso de Poblacién v Vivienda 2005 . INE]
uentes: Lenso ae Foblacion y Vivienda - s

[ 0.40-0.59 Moderada Censo de Talla Escolar 2005 - MINEDU

[ ]0.60-0.79 Moderada alta
B > 0.79 Muy alta

m— Limite provincial
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PUNO MAPA DISTRITAL DE VULNERABILIDAD
A LA DESNUTRICION INFANTIL 2007
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Nivel de Vulnerabilidad
| ] <0.20 Baja

[ 10.20-0.39 Moderada baja
- Fuentes: Censo de Poblacién y Vivienda 2005 - INE

- O Noderada | Carods Toa sl 2005 MNEDU

B > 0.79 Muy alta

mmmm  Limite provincial




SAN MARTIN MAPA DISTRITAL DE VULNERABILIDAD
A LA DESNUTRICION INFANTIL 2007

l""ium

RIG

NUEVA CAJAMARCA
ELIAS SOPLIN VARGAS Ok

YORONGOS
ALONSO DE ALVARADO

AWMBA oo LAMAS

YURACYACU

— LAMAS
5 YANTALO, \A0/ / RUMISAPA

POSIC SAN ANTONIO

(it CACATACH

J#H MORA

iE 9
1

o
0/
«'i/"

YOBA
g

L
il

Q«’ﬁ

RTIN
ANA

AGUA BLANCA
LA BANDA DE
HUALLAGA ‘ SHILCAYO
S e 1 R JUAN GUERRA
ALBERTO LEVEAU
CASPISAPA

TINGO DE PONASA

@ SHAMBOYACU PICOTA

SAN CRISTOBAL
BELLAVISTA
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Nivel de Vulnerabilidad SHUNTE

| ]<0.20 Baja

[ 10.20-0.39 Moderada baja
] 0.40-0.59 Moderada

| 10.60-0.79 Moderada alta
B > 0.79 Muy alta

o a8 Fuentes: Censo de Poblacion y Vivienda 2005 - INEI
mm= Limite provincial Censo de Talla Escolar 2005 - MINEDU
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TACNA MAPA DISTRITAL DE VULNERABILIDAD
A LA DESNUTRICION INFANTIL 2007

ILABAYA

LOCUMBA

Nivel de Vulnerabilidad

| 1 <0.20 Baja
0.20-0.39 Moderada baja Fuentes: Censo de Poblacion y Vivienda 2005 - INEI
0.40-0.59 Moderada Censo de Talla Escolar 2005 - MINEDU

[ 10.60-0.79 Moderada alta
B > 0.79 Muy alta

Limite provincial
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TUMBES MAPA DISTRITAL DE VULNERABILIDAD
A LA DESNUTRICION INFANTIL 2007
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SAN JUAN DE
LA VIRGEN
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PAMPAS DE HOSPITAL

ZORRITOS

CONTRALMIRANTE VILLAR

CASITAS

Nivel de Vulnerabilidad

| <0.20 Baja
0.20-0.39 Moderada baja Fuentes: Censo de Poblacién y Vivienda 2005 - INE
0.40-0.59 Moderada Censo de Talla Escolar 2005 - MINEDU

[ 10.60-0.79 Moderada alta
B > 0.79 Muy alta

Limite provincial
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UCAYALI MAPA DISTRITAL DE VULNERABILIDAD
A LA DESNUTRICION INFANTIL 2007

CALLERIA

C ‘\_ m)
,, filﬂ!... \P

e

Nivel de Vulnerabilidad

< 0.20 Baja
| 10.20-0.39 Moderada baja
[ 0.40-0.59 Moderada
[ 10.60-0.79 Moderada alta
B > 0.79 Muy alta

Limite provincial
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Fuentes: Censo de Poblacion y Vivienda 2005 - INEI
Censo de Talla Escolar 2005 - MINEDU
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